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Įvertinę Projekto atitiktį įstatymams, Vyriausybės nutarimams bei teisės technikos 

reikalavimams, teikiame šias pastabas ir pasiūlymus: 

Projektu dėstoma Vyriausybės nepritarimo pozicija Įstatymų projektams, nurodant 

nepritarimo priežastis vertinant Įstatymų projektų aiškinamojo rašto turinį. Manytina, kad toks 

teisinis vertinimas formuojant Vyriausybės poziciją yra ydingas, nes Vyriausybė turėtų pateikti 

vertinimą dėl Seime svarstomų įstatymų projektų, o ne dėl projektų aiškinamųjų raštų. Svarstytina, 

ar papildžius Įstatymų projektų aiškinamąjį raštą, geriau pagrindžiant siūlomą nustatyti teisinį 

reguliavimą (pateikiant sveikatos priežiūros ir gydymo paskirties valstybės nekilnojamojo turto 

valdymo ir priežiūros centralizavimo finansinio vertinimo išvadas), iš esmės pakeistų Vyriausybės 

poziciją (iš nepritarimo į pritarimą) dėl teikiamų Įstatymų projektų, ar jos gali būti laikytinos 

priežastimis dėl kurių Vyriausybė nepritaria Įstatymų projektams (ar toks vertinimas yra tikslingas 

ir pagrįstas), ar aiškinamojo rašto vertinimas yra labiau formalus ir teisinės pridėtinės vertės 

neprideda. 

Taip pat pastebėtina, kad Projekte dėstoma pozicija bei pateikti nepritarimo argumentai 

neužtikrina Vyriausybės pozicijos tikrumo ir galėtų būti laikomi prieštaringais bei labiau būdingais 

formuojant Vyriausybės pritarimo poziciją teikiant pastabas dėl Įstatymų projektų aiškinamojo 

rašto, kas iš esmės reikštų, jog patikslinus (praplėtus) Įstatymų projektų aiškinamojo rašto turinį, 

galėtų būti formuojama Vyriausybės pritarimo pozicija. Todėl, jeigu Projektu visgi dėstoma 

pozicija nepritarti Įstatymų projektams, Projekte turėtų būti formuluojami esminiai, aiškūs ir 

konkretūs nepritarimo argumentai (motyvai) įvertinant Įstatymų projektų siūlomo reguliavimo 

priemones bei galimas pasekmes arba Vyriausybės poziciją dėl Seime svarstomų Įstatymų projektų 

performuluoti. 
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